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KAMMARRATTEN
I STOCKHOLM
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DOM Sida 2

Mal nr 5515-25

YRKANDEN M.M.

Spectra Sverige AB (Spectra) yrkar att upphandlingen ska réttas pé sé sétt
att en fornyad utvéardering genomfors varvid anbudet fran Bro & Vig
Milardalen AB (Bro & Vég) inte tas upp till utvardering. Spectra for fram
bl.a. foljande. Bro & Vigs anbud har inte uppfyllt ett flertal obligatoriska
krav i upphandlingen och Vaxholms stad har latit bolaget komplettera sitt
anbud i efterhand 1 strid med bestimmelserna 1 lagen (2016:1145) om
offentlig upphandling, LOU, och de grundliggande upphandlingsrittsliga
principerna. Forvaltningsrétten har 1 sitt avgorande snarare provat huruvida
Bro & Vig, efter kompletteringar, uppfyller kraven i upphandlingen. Det far
understrykas att Spectra ifrdgasitter huruvida Bro & Viég redan genom sitt
anbud har visat att Bro & Vg uppfyller uppstillda krav. Sérskild hdnsyn
bor ocksd tas till det totala antalet och omfattningen av alla dndringar och
kompletteringar. Aven om enskilda dndringar var for sig skulle kunna
framsta som mindre betydelsefulla, kan den sammanlagda effekten inte
innebdra annat @n att Bro & Vig getts en otillborlig fordel. Bro & Vig har 1
sitt anbud dven ldmnat vilseledande uppgifter och forsokt paverka

Vaxholms stads beslutsprocess.

SKALEN FOR KAMMARRATTENS AVGORANDE

Kammarrétten anser att det finns skal att meddela provningstillstand och tar

direkt upp malet till avgdrande.

Mojligheten for en upphandlande myndighet att tillita eller begéra att en
leverantor réttar, fortydligar eller kompletterar ett lamnat anbud enligt

4 kap. 9 § LOU kan tillimpas @ven pa obligatoriska krav i anbudet, under
forutséttning att det kan ske utan risk for sarbehandling eller

konkurrensbegrinsning.
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Om den upphandlande myndigheten har krévt att en viss uppgift eller
handling ska ldmnas in med anbudet dr det inte mojligt att i efterhand
komplettera med den uppgiften eller handlingen (EU-domstolens dom i mél
C-336/12 Manova, p. 40). Pé liknande sitt kan en begéran om fortydligande
inte kompensera franvaron av en handling eller upplysning som stélldes upp
som krav i upphandlingen (EU-domstolens dom i mal C-131/16, Archus
och Gama, p. 33). Stor forsiktighet maste alltsa iakttas vid tillimpningen av
4 kap. 9 § LOU nér det giller obligatoriska krav 1 ett Iimnat anbud. En

bedomning maste goras utifran omsténdigheterna i det enskilda fallet.

I detta fall instimmer kammarrétten 1 forvaltningsrattens beddmning att det
inte varit friga om otillatna dndringar 1 anbudet. Kammarrétten viger bland
annat in att upphandlingsdokumentet ldmnar ett utrymme for tolkning av
hur de aktuella stillda kraven ska tolkas och uppfyllas. Att Vaxholms stad
har 1atit Bro & Vig fortydliga sitt anbud gor inte att helt ny information
tillforts pa ett otillatet satt. Nagon risk for sarbehandling eller
konkurrensbegransning har inte uppkommit genom detta. Det finns inte

heller 1 6vrigt skal att ingripa mot upphandlingen.

Overklagandet ska dérfor avslas.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga B (KR-09).

I avgorandet har deltagit kammarrittsradet Bjorn Berselius (ordforande),
kammarrattsradet David Wahren och tf. assessorn Matilda Ericson Carell

(referent).
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Spectra Sverige AB, 559148-8076

Ombud: Advokat Jessica Ekmark och bitrddande jurist Viking Ringstedt

MOTPART
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FORVALTNINGSRATTENS AVGORANDE

Forvaltningsritten avslar ansdkan om dverprovning.
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Telefon
08-561 680 00
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stockholm/
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YRKANDEN M.M.

Vaxholms stad (staden) genomfor upphandlingen Utforandeentreprenad Resard
mitt- GC vég och cirkulationsplats ink. VA. (dnr KS 2023/11). Upphandlingen
genomfors som ett dppet forfarande enligt lagen (2016:1145) om offentlig
upphandling (LOU). Av tilldelningsbeslut den 9 april 2025 framgér att Bro &
Vig Milardalen AB (Bro & Vig), som hade det bésta forhallandet mellan pris
och kvalitet och séledes den ldgsta anbudssumman, foreslogs fa teckna
kontrakt. Spectra Sverige AB hade den nést ldgsta anbudssumman och

rangordnades tvaa vid utvirderingen.

Spectra Sverige AB (bolaget) ansdoker om dverprévning av upphandlingen och
yrkar att den réttas pa sa sitt att fornyad utvirdering genomf6rs varvid anbudet
fran Bro & Vig inte tas upp till utvirdering. Bolaget for fram bl.a. foljande.
Vinnande anbudsgivare har i relation till flera krav utelimnat obligatoriska
uppgifter. Kraven avser anbudsgivares ekonomiska och finansiella stallning,
yrkesmassiga kapacitet, referensuppdrag och arbetsledares erfarenhet. Staden
har darfor felaktigt tagit upp anbudet till utvardering. Staden har vidare 1 strid
med regelverket 1atit Bro & Vg komplettera de uteblivna uppgifterna. Detta
har inneburit en uppenbar sdrbehandlande fordel for Bro & Vig, vars
bristfilliga anbud annars inte kunnat tas upp till utvardering i upphandlingen.
Eftersom bolaget rangordnades som tvaa hade det annars tilldelats kontraktet.

Stadens Overtradelser har darfor medfort skada eller risk for skada for bolaget.

Staden anser att ansokan om dverprovning ska avslas och for 1 huvudsak fram
foljande. Bolaget har inte visat pd nagra fel eller brister enligt reglerna 1 LOU
eller etablerad upphandlingsréttslig praxis. I och med det saknas grund for
ingripande. Staden har tillimpat en tillitande instillning i friga om att lata
anbudsgivare fortydliga otydligheter och omsténdigheter avseende bevismedel
till styrkandet av uppfyllelsen av vissa stéillda krav. Kraven avseende kapacitet-

er och erfarenheter har varit uppfyllda vid tidpunkten for anbudsldmnandet.
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Otydligheterna dr nidrmast sprakliga forbiseenden. Fortydliganden har begérts

fran flera anbudsgivare, inte endast frén Bro & Vig.

SKALEN FOR AVGORANDET

Utgangspunkter for provningen

Enligt 4 kap. 1 § LOU ska upphandlande myndigheter behandla leverantorer
pa ett likvirdigt och icke-diskriminerande sitt samt genomfora upphandlingar
pa ett Oppet sétt. Upphandlingar ska vidare genomforas i enlighet med

principerna om dmsesidigt erkdnnande och proportionalitet.

I 4 kap. 2 § LOU anges att en upphandling inte far utformas i syfte att undanta
den fran lagens tillimpningsomrade och att den inte heller far utformas i syfte
att begrdnsa konkurrensen sa att vissa leverantorer gynnas eller missgynnas pa

ett otillborligt sitt.

Enligt 4 kap. 9 § forsta stycket LOU féar en upphandlande myndighet tillata
eller begédra att en leverantor réttar en felskrivning, felrdkning eller ndgot annat
fel 1 en handling som har getts in av leverantéren. Myndigheten far ocksa tillata
eller begédra att en leverantor fortydligar eller kompletterar en sddan handling.
En sadan atgard ska, enligt andra stycket samma bestimmelse, vara forenlig

med principerna om likabehandling och 6ppenhet.

I 20 kap. 6 § forsta stycket LOU anges att om den upphandlande myndigheten
har brutit mot ndgon bestimmelse i lagen eller ndgon unionsréttslig
bestdmmelse om upphandling och detta har medfort att leverantoren

har lidit eller kan komma att lida skada, ska ritten besluta att upphandlingen

ska goras om eller att den fir avslutas forst sedan réttelse har gjorts.
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Huvudprincipen i mal om dverprévning enligt LOU ér att parterna sjilva bar
ansvaret for utredningen och domstolens prévning ar begréansad till vad
parterna har anfort. Den part som gor gillande att en upphandling dr felaktig
ska pa ett klart sitt ange vilka omstindigheter talan grundas pa (se RA 2009
ref. 69). Av detta foljer att domstolens utredningsskyldighet ar begransad.

Den upphandlande myndigheten har vidare stor frihet att sjalv utforma sin
upphandling inom de ramar som ges av de allmidnna principerna for offentlig
upphandling och har ett visst tolkningsutrymme betriaffande skrivningarna i de

egna upphandlingsdokumenten.

Forvaltningsrittens bedomning

Bolaget gor géllande att vinnande anbudsgivare inte uppfyller kraven 1 upp-
handlingen da obligatoriska uppgifter om ekonomisk och finansiell stillning,
yrkesmadssig kapacitet, referensuppdrag och arbetsledare utelamnats. Bolaget
anfor darutover att staden tillatit vinnande anbudsgivare att komplettera sitt
anbud 1 strid med lagstifiningen, liksom 1 strid med de upphandlingsrittsliga
principerna om transparens och likabehandling. Forvaltningsritten har ddrmed
att préva om utredningen visar att det funnits brister i de avseenden bolaget for

fram.

Kravet pd ekonomisk och finansiell stdllning

I upphandlingsdokument bendmnt Skakrav (skakravsbilagan) anges under
rubriken 2.7 bl.a. foljande. Anbudsgivaren ska ha en stabil och god ekonomisk
och finansiell stdllning. Som bevis pa detta kommer staden att kontrollera att
anbudsgivaren har en riskklassificering enligt kreditvarderingsinstitutet UC AB
pa minst 3. Om anbudsgivaren har lagre riskklassificering eller inte kan fa
sadan, kan kravet dnda anses vara uppfyllt om anbudsgivaren pa annat sitt kan

visa en motsvarande ekonomisk och finansiell stillning. Anbudsgivaren ska pé
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anmodan av staden insdnda dokument som visar att denne har tillrdcklig
ekonomisk och finansiell stéllning. Lagre riskklassificeringsniva eller
avsaknaden av en sddan ska beskrivas kortfattat i samband med att anbud
lamnas. Ytterligare bevis eller intyg pa kreditvardighet och/eller forklaring ska

insédndas pd anmodan fran staden.

Bolaget gor gillande att Bro & Vég i sitt anbud utelamnat en obligatorisk upp-
gift genom att uppge att kravet rorande riskklassificeringsniva var uppfyllt trots
att den uppvisade att riskklassificeringsnivan var lagre 4n 3. Bolaget anfor
vidare att 4ven om det inte behover innebdra att det aktuella kravet inte ar
uppfyllt, di kravet kan anses vara uppfyllt &ven om anbudsgivaren har en lagre
riskklassificering forutsatt att denne pa annat sétt kan visa en motsvarande
ekonomisk och finansiell stillning, har Bro & Viag inte ldmnat en sédan
beskrivning som upphandlingsdokumenten foreskriver 1 anbudet. Den
komplettering som Bro & Vig gjort i denna del innehaller uppgifter som ar

motstridiga till vad som angivits i anbudet.

Staden anser att Bro & Vig lamnat tillfredsstallande forklaringar och dari-
genom uppvisat en god ekonomisk och finansiell stéllning. Staden anfor vidare
att obligatoriska uppgifter inte har uteldmnats och att staden har agerat i
enlighet med upphandlingsdokumenten. D& anbudet fran Bro & Viag uppvisade
tillfredsstdllande nyckeltal, men trots detta en lagre riskklass dn 3 enligt UC,
anmodade staden darfor i enlighet med aktuellt avsnitt i upphandlings-
dokumenten Bro & Vg att styrka att de dnda uppfyllde kraven. Bro & Vig
gjorde detta via annat kreditupplysningsforetag. Bro & Vig hade redan vid
anbudsldmnandet fatt tillfredsstillande svar angdende sin kreditvirdighet fran
detta foretag. Det fortydligande som lamnats dr fortydligande avseende olika

historiska ekonomiska forhdllanden och det innebér inte att nytt anbud ldmnats.

Forvaltningsritten gor foljande beddmning. Bro & Viég innehade en lagre

riskklassificeringsnivé dn vad som framgick av UC 3, men hanvisade efter


KarolinaMarazaité
Markering

KarolinaMarazaité
Markering

KarolinaMarazaité
Markering


Sida 6

FORVALTNINGSRATTEN DOM 8293-25
I STOCKHOLM

Dok.Id 1905472

anmodan av staden till annat kreditupplysningsforetag som enligt Bro & Vig
visade att anbudsgivaren uppfyllde motsvarande krav pa ekonomisk och
finansiell stéllning. Bro & Vég hade infor ldimnandet av anbudet fatt
tillfredsstdllande resultat fran detta kreditupplysningsforetag. Staden ansag
hérefter att Bro & Vég hade den ekonomiska stabilitet och finansiella styrka
som upphandlingen kraver. Forvaltningsratten anser att staden inte kan krava
att anbudsgivarna kontrollerar sin kreditvardighet hos ett specifikt
kreditupplysningsforetag och instimmer i stadens bedomning att Bro & Vig
genom limnade fortydliganden har visat pa sdidan motsvarande ekonomisk och
finansiell stéllning som upphandlingsdokumenten anger. Det ror sig heller inte
om otillatna kompletteringar eller fortydliganden, eftersom staden genom
upphandlingsdokumenten forbehallit sig ritten att anmoda anbudsgivaren att
insdnda dokument som visar att denne har tillrdcklig ekonomisk och finansiell
stdllning, om anbudsgivaren har lagre riskklassificeringsniva dn UC 3 nér
staden tar en UC pa anbudsgivaren. Vid en sammantagen bedomning finner
forvaltningsritten mot bakgrund av det anforda att bolaget inte visat att Bro &
Vig inte uppfyllt kravet. Provningen av anbudet har alltsd i denna del skett i
enlighet med upphandlingsdokumenten. Vad bolaget anfort 1 6vrigt medfor
ingen annan bedomning. Det saknas darfor skal att ingripa mot upphandlingen

mot bakgrund av vad bolaget har fort fram 1 denna del.

Kravet pd yrkesmdssig kapacitet

Av avsnitt 2.8. i skakravsbilagan framgar bl.a. de krav som syftar till att séker-
stélla att anbudsgivare har yrkesméssig kapacitet att utfora de tjanster som ska
upphandlas. De krav som uppstills 1 frdga om vilka kompetenser anbuds-
givaren ska ha 1 organisationen avser erfarenheter hos anbudsgivarens (kategori
A-C) platschefer, arbetsledare, BAS-U m.fl. For att verifiera kraven ska

anbudsgivaren bifoga en kortfattad beskrivning av sin yrkesmassiga kapacitet.
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Bolaget gor i denna del géillande att Bro & Viég har namngivit medarbetare,
men inte redovisat att personerna besitter de erfarenheter som efterfragas i
kravstillningen och dirigenom utelimnat obligatoriska uppgifter. Aven i denna
del har staden begért ett fortydligande av Bro & Vég och det star déarfor klar att
Bro & Vig i sitt anbud inte ldmnat de obligatoriska uppgifter som efterfragas
for att uppfylla kraven i skakravsbilagan.

Staden anfor bl.a. foljande. Bro & Vig har genom anbudet limnat information
som kort redogor for att personalstyrkan bestar av erfarna och kompetenta
medarbetare. Som exempel namnges ett antal medarbetare inom respektive
kategori A-C. For sdkerhets skull valde staden att begéra en uttrycklig
bekriftelse pé att Bro & Viag uppfattade sig uppfylla det aktuella kravet. Den
information som d& gavs in av Bro & Vig har inte varit avgérande for
bedémningen. For det fall ratten dndé skulle anse att anbudet frdn Bro & Vig
inte uppfyller det aktuella kravet, bor samma beddmning goras betrdffande

anbudet fran bolaget.

Forvaltningsrétten konstaterar att den beskrivning som Bro & Vag lamnat i den
s.k. kapacitetsbilagan visserligen inte &r sdrskilt detaljerad, men att det dar
framkommer uppgifter om personalens erfarenhet. Domstolen noterar vidare
att det av upphandlingsdokumenten framgér att det endast ar en kortfattad och
beskrivande text som ska lamnas. Nagon fullstindig meritforteckning efter-
fragas inte. Staden har gjort tolkningen att den information som ldmnats genom
anbud och fortydligande styrker den kravstéllda kapaciteten. Med beaktande av
upphandlande myndighets tolkningsforetrade vid bedomningen av vad som ér
relevant for berdrt upphandlingsforemal finner forvaltningsrétten ingen anled-
ning att frangad den beddmningen. Bolaget har inte i sak ifrdgasatt att Bro &
Vigs personal har denna erfarenhet, utan anfort att 1imnade beskrivningar ar
knapphindiga. Forvaltningsrétten beddmer dock att det 1 de fortydliganden som

lamnats, 1 allt vdsentligt, inte presenterats ndgra nya uppgifter, utan just
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fortydliganden. Det saknas dérfor dven i denna del skil att ingripa mot

upphandlingen.

Kravet pd referensuppdrag och arbetsledare

Av avsnitt 2.10. p. 5 i skakravsbilagan framgar bl.a. att anbudsgivaren ska ha
utfort ett arbete i direkt nérhet av skola/forskola eller annan motsvarande verk-
samhet dir det har varit pdgaende verksamhet for barn. Av avsnitt 3.2. p. 1.4. 1
samma bilaga framgar bl.a. att anbudsgivaren for uppdraget ska ha en tilltankt
arbetsledare som har arbetat 1 uppdrag nara skola, forskola eller liknande

verksambheter.

Bolaget for 1 denna del fram bl.a. f6ljande. For att visa att aktuella krav &r upp-
fyllda ska anbudsgivaren bifoga ifylld referensuppdragsbilaga dir uppdragen
beskrivs. Dessa beviskrav utgor sjilvstandiga krav i upphandlingen som vid
sidan av de materiella skakraven maste uppfyllas var for sig. Sadan beskrivning
framgér inte av den referensuppdragsbilaga som Bro & Vig givit in, varfor
obligatoriska uppgifter saknas och anbudet uppfyller dirmed inte de

obligatoriska kraven i upphandlingen.

Staden anfor att det, &ven om Bro & Vig inte repeterat kraven 1 beskrivningen,
framgar var det redovisade uppdraget genomforts och att den platsen ligger
néra en skola/forskola. Staden anfor vidare att det darfor far anses klarlagt att
angivet uppdrag uppfyller kravet. Ett fortydligande begérdes endast 1 syfie att
sdkerstélla att saken inte missuppfattats. I bda fall far fortydligandet ses som

en konkretisering av den exakta lokaliseringen for det genomférda uppdraget.

Forvaltningsritten anser att det utifrin de upplysningar som limnats i anbudet
och 1 fortydliganden framgar att Bro & Vig genomfort arbete och haft en till-
tiankt arbetsledare pé det sétt som upphandlingsdokumenten kréver. Det far

enligt forvaltningsrétten i det har ssmmanhanget anses vara godtagbart att det

framgar var ett arbete utforts om det for den upphandlande myndigheten varit
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mojligt att litt kontrollera den uppgiften. Forvaltningsrétten beddmer darutover
att de fortydliganden som ldmnats inte fordndrar anbudets innehéll eller pa
annat sétt gar utover vad som fér anses vara en tilliten komplettering i form av
ett fortydligande. Inte heller vad bolaget i dvrigt fort fram visar att staden
agerat i strid med upphandlingsdokumenten eller upphandlingslagstiftningen.
Det saknas darfor, dven vad avser denna grund, skél for ingripande mot

upphandlingen.

Sammanfattning

Vad bolaget anfort visar inte att staden genomfort upphandlingen i strid med de
grundldggande principerna i LOU eller nagon annan bestammelse i1 lagen eller
nigon unionsréttslig bestimmelse om upphandling. Av det foljer att bolaget
inte kan anses ha lidit eller kan komma att lida skada. Grund for ingripande
saknas déarfor och ansdkan om dverprovning ska ddrmed avslas.

HUR MAN OVERKLAGAR

Detta avgorande kan 6verklagas. Information om hur man 6verklagar finns 1
bilaga 1 (FR-05).

Gabriella Loman

Chefsradman

Forvaltningsrittsnotarien Samuel Guron har varit foredragande.
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Anvisning

SVERIGES DOMSTOLAR

Hur man overklagar

FR-05

Den som inte dr n6jd med forvaltningsrittens
beslut kan 6verklaga. Hir framgar hur det gar
till.

Overklaga skriftligt inom 3 veckor

Tiden riknas oftast fran den dag som ni fick
del av beslutet. I vissa fall riknas tiden i stallet
fran beslutets datum. Det giller om beslutet
avkunnades vid en muntlig f6rhandling, eller
om ritten vid férhandlingen gav besked om
datum for beslutet.

For myndigheten riknas tiden alltid frin den
dag domstolen meddelade beslutet.

Observera att 6verklagandet maste ha kommit
in till domstolen nir tiden gar ut.

Vilken dag gar tiden ut?

Sista dagen for 6verklagande dr samma veckodag
som tiden borjar riknas. Om ni exempelvis fick
del av beslutet mindagen den 2 mars gér tiden ut
mandagen den 23 mars.

Om sista dagen infaller pa en 16rdag, séndag eller
helgdag, midsommarafton, julafton eller nyars-
afton, ricker det att 6verklagandet kommer in
nista vardag,.

Tank pa detta i mal om Gverprovning av
upphandling

I vissa fall kan myndigheten inga avtal efter
10 dagar fran det att domstolen avgjort malet
eller upphavt ett interimistiskt beslut, och 1
vissa fall far myndigheten inga avtal
omedelbart. Efter att avtal har slutits far
kammarritten inte 6verprova upphandlingen.
Detta giller alltsa dven om tiden f6r
overklagande fortfarande giller.

Nirmare regler finns i den lag som giller for
malet, se rutan lingst ner pa nésta sida for
hinvisningar.

Gor sa har
1. Skriv forvaltningsrittens namn och
mailnummer.

2. Forklara varfor ni tycker att beslutet ska
andras. Tala om vilken dndring ni vill ha
och varfor ni tycker att kammarritten ska ta
upp ert 6verklagande (Iis mer om
provningstillstand lingre ner).

3. Tala om vilka bevis ni vill hinvisa till.
Forklara vad ni vill visa med varje bevis.
Skicka med skriftliga bevis som inte redan
finns 1 malet.

4. Liamna namn och personnummer eller
organisationsnummer.

Limna aktuella och fullstindiga uppgifter
om var domstolen kan na er: postadressert,
e-postadresser och telefonnummer.

Om ni har ett ombud, lamna ocksi
ombudets kontaktuppgifter.

5. Skicka eller limna in 6verklagandet till
forvaltningsritten — adressen finns 1
beslutet.

Vad hander sedan?

Forvaltningsritten kontrollerar att verklagan-
det kommit in i rdtt tid. Har det kommit in for
sent avvisar domstolen éverklagandet. Det
innebir att beslutet giller.

Om 6verklagandet kommit in 1 tid, skickar
forvaltningsritten 6verklagandet och alla
handlingar i malet vidare till kammarritten.
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- Overklagandetid 3 v - PT (upphandling)

\nvisningar for 6verklagande FR-05

Har ni tidigare fatt brev genom férenklad
delgivning kan dven kammarritten skicka brev
pa detta satt.

Provningstillstand i kammarratten

Nir 6verklagandet kommer in till kammar-
ritten tar domstolen forst stillning till om
malet ska tas upp till provning,.

Kammarritten ger provningstillstand i fyra
olika fall.

e Domstolen bedomer att det finns
anledning att tvivla pa att férvaltnings-
ritten domt ratt.

e Domstolen anser att det inte gir att
bedéma om forvaltningsritten domt ritt
utan att ta upp malet.

e Domstolen behover ta upp malet for att
ge andra domstolar vigledning i ritts-
tillimpningen.

e Domstolen bedomer att det finns
synnerliga skil att ta upp malet av ndgon
annan anledning.

Om ni znte tar provningstillstind galler det
overklagade beslutet. Darfor dr det viktigt att i
overklagandet ta med allt ni vill f6ra fram.

Vill ni veta mer?

Ta kontakt med forvaltningsritten om ni har
fragor. Adress och telefonnummer finns pa
forsta sidan i beslutet.

Mer information finns pa www.domstol.se.

For fullstindig information, se:

e lag (2016:1145) om offentlig upphandling, 20 kap.

e lag (2016:1146) om upphandling inom
férsorjningssektorerna, 20 kap.

e lag (2011:1029) om upphandling pa férsvars- och

sikerhetsomradet, 16 kap.

e lag (2016:1147) om upphandling av koncessioner,

16 kap.

e lag (2016:1145) om offentlig upphandling, 20 kap.

e lag (2016:1146) om upphandling inom
forsérjningssektorn, 20 kap.
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Hur man overklagar

KR-09

Vill du att beslutet ska dndras i nigon del kan
du 6verklaga det till Hogsta forvaltnings-
domstolen. Overklagandet ska skickas till
kammarritten. Har far du veta hur det gar till.

Overklaga skriftligt inom 3 veckor

Tiden riknas oftast frain den dag som du fick
del av det skriftliga beslutet.

1 vissa fall riknas tiden i stillet frin beslutets
datum. Det giller om beslutet avkunnades vid
en muntlig férhandling, eller om ritten vid
forhandlingen gav besked om datum for
beslutet.

For en part som foretrider det allmanna (till
exempel myndigheter) riknas tiden alltid fran
den dag domstolen meddelade beslutet.

Observera att Overklagandet maste ha kommit
in till domstolen senast den dag tiden gar ut.

Vilken dag gar tiden ut?

Sista dagen for 6verklagande 4r samma veckodag
som tiden borjar riknas. Om du exempelvis fick
del av beslutet méndagen den 2 mars gir tiden ut
méndagen den 23 mars.

Om sista dagen ir en 16rdag, s6ndag eller helgdag,
midsommarafton, julafton eller nyirsafton, ricker
det att 6verklagandet kommer in nista vardag.

Tank pa detta i mal om overprovning av
upphandling

I vissa fall kan myndigheten inga avtal efter
10 dagar fran det att domstolen avgjort malet
eller upphavt ett interimistiskt beslut, och 1
vissa fall fir myndigheten inga avtal
omedelbart. Efter att avtal har slutits far
Hogsta forvaltningsdomstolen inte Gverpréva
upphandlingen. Detta giller alltsa dven om
tiden for 6verklagande fortfarande giller.

Nirmare regler finns i den lag som galler for
malet, se rutan lingst ner pa nista sida for
hinvisningar.

Provningstillstand i
Hogsta forvaltningsdomstolen

Det kravs provningstillstaind for att Hogsta
forvaltningsdomstolen ska prova ett Gver-
klagande. Hogsta forvaltningsdomstolen far
meddela provningstillstind endast om

1. det ir av vikt for ledning av ratts-
tillimpningen att 6verklagandet prévas, eller

2. det finns synnerliga skil till sadan prévning,
sa som att det finns grund for resning eller
att malets utging i kammarritten
uppenbarligen beror pa grovt forbiseende
eller grovt misstag,.

Om du znte far provningstillstand giller
kammarrittens beslut. Det ar darfor viktigt att
du i 6verklagandet tar med allt som du vill f6ra
fram.

Sa har gor du
1. Skriv kammarrittens namn, malnummer
och beslutsdatum.

2. Forklara vilken dandring du vill ha och
varfor du tycker att beslutet ska dndras.

3. Forklara varfor du anser att Hogsta
forvaltningsdomstolen ska ta upp ditt
6verklagande (Iis mer om
provningstillstaind ovan).

4. Tala om vilka bevis du vill hinvisa till.
Forklara vad du vill visa med varje bevis.
Bifoga de skriftliga bevis du hinvisar till om
de inte redan finns i malet.

5. Limna namn och personnummer eller
organisationsnummer. Limna aktuella och
fullstindiga uppgifter om hur domstolen
kan nd dig: e-postadresser, postadresser,
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och telefonnummer. Om du har ett ombud,
limna ocksa ombudets kontaktuppgifter.

Skicka eller limna in 6verklagandet till
kammarritten. Du hittar adressen i beslutet.

Vad hander sedan?

Kammarritten kontrollerar att 6verklagandet
har kommit in i ratt tid. Har det kommit in f6r
sent avvisar domstolen 6verklagandet, och da
star kammarrittens beslut fast.

Om 6verklagandet har kommit in 1 ritt tid,
skickar kammarritten 6verklagandet och alla
handlingar 1 malet vidare till Hogsta
forvaltningsdomstolen.

Har du tidigare fatt handlingar med férenklad
delgivning kan dven Hogsta forvaltnings-
domstolen skicka handlingar pa detta sitt.

Vill du veta mer?

Ta kontakt med kammarratten om du har
fragor. Adress och telefonnummer hittar du pa
forsta sidan 1 beslutet.

Mer information finns pa www.domstol.se.

For fullstindig information, se:

lagen (2016:1145) om offentlig upphandling, 20 kap.

lagen (2016:1146) om upphandling inom
forsorjningssektorerna, 20 kap.

lagen (2011:1029) om upphandling pé frsvars- och
sdkerhetsomradet, 16 kap.

lagen (2016:1147) om upphandling av koncessioner, 16 kap.
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